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BIULETYN PRAWNO-PODATKOWY  

07.01.2026 r. 

 

I. Wpływ struktur JPK_CIT na podatek u źródła 

Wprowadzenie obowiązku raportowania JPK_CIT, w szczególności struktur JPK_KR_PD, 

w połączeniu z Krajowym Systemem e-Faktur (KSeF), znacząco zwiększy zakres danych 

dostępnych dla administracji skarbowej. Organy podatkowe uzyskają możliwość 

automatycznej analizy płatności oraz ich beneficjentów, w tym zagranicznych, co istotnie 

wpłynie na obszar podatku u źródła (WHT).  

JPK_CIT umożliwi pełną identyfikację płatności do podmiotów zagranicznych, 

rodzaju świadczeń, kierunku płatności oraz powiązań kapitałowych. Kluczowe znaczenie 

będą miały m.in. dane zawarte w węzłach „Kontrahent” i „Dziennik” oraz w polu „AdresZagr”, 

przedstawiające informacje o adresach zagranicznych. Na tej podstawie fiskus będzie mógł 

tworzyć „mapę” płatności zagranicznych i automatycznie identyfikować transakcje o 

podwyższonym ryzyku, np. płatności do rajów podatkowych, spółek holdingowych czy z tytułu 

licencji i odsetek. 

Szczególnym zainteresowaniem organów podatkowych będą objęte należności licencyjne, 

usługi niematerialne (zwłaszcza wewnątrzgrupowe), odsetki przekraczające próg 2 mln zł 

rocznie oraz płatności do podmiotów z jurysdykcji preferencyjnych. Dane z JPK_CIT 

pozwolą na wykrywanie tzw. czerwonych flag, takich jak brak rozliczenia WHT czy 

niezłożenie informacji IFT-2R mimo istotnych płatności zagranicznych. 

Kontrole w zakresie WHT będą coraz bardziej celowane i oparte na analizie danych, 

podobnie jak ma to miejsce w VAT. Firmy powinny spodziewać się szczegółowych zapytań 

dotyczących charakteru umów, podstaw stosowania zwolnień, statusu rzeczywistego 

właściciela, certyfikatów rezydencji oraz dowodów faktycznego wykonania usług. 

W związku z tym rekomendowane jest niezwłoczne przygotowanie się do nowych 

obowiązków poprzez przegląd rozliczeń WHT, weryfikację dokumentacji, aktualizację 

procedur należytej staranności oraz dostosowanie danych księgowych do wymogów JPK_CIT. 
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II. Prawno-podatkowe aspekty funkcjonowania KSeF 

Po wejściu w życie obowiązkowego Krajowego Systemu e-Faktur zasadą będzie 

wystawianie faktur wyłącznie za pośrednictwem KSeF, przy czym przewidziano określone 

wyłączenia, w szczególności dla części sprzedaży zwolnionej z VAT, transakcji 

dokumentowanych rachunkami oraz sprzedaży na rzecz konsumentów. Podatnicy korzystający 

z procedur szczególnych oraz podmioty niemające siedziby ani stałego miejsca prowadzenia 

działalności gospodarczej w Polsce co do zasady nie zostaną objęci obowiązkiem stosowania 

KSeF. Faktury uproszczone, dotychczas dokumentowane paragonami z NIP, będą objęte KSeF 

dopiero od 2027 r. 

Przepisy dopuszczają kilka trybów wystawiania faktur: online, offline (offline24) oraz tryby 

awaryjne. Faktura uzyskuje status e-faktury wyłącznie po nadaniu jej numeru KSeF, co ma 

kluczowe znaczenie dla określenia momentu jej wystawienia, powstania obowiązku 

podatkowego oraz prawa do odliczenia VAT. W trybach offline możliwe są rozbieżności 

pomiędzy datą wskazaną na fakturze a datą jej przesłania do KSeF, co może prowadzić do 

przesunięcia momentu odliczenia podatku po stronie nabywcy oraz ryzyka sankcji związanych 

z nieterminowym wystawieniem dokumentu. 

KSeF wprowadza fikcję doręczenia faktury w momencie nadania jej numeru w systemie, 

co bezpośrednio wpływa na bieg terminów płatności. W praktyce skutki te zależą od zapisów 

umownych obowiązujących między stronami. Brak dostosowania umów do nowych zasad 

może powodować nieporozumienia, opóźnienia w regulowaniu należności oraz spory 

dotyczące momentu wymagalności zobowiązań. 

W przypadku awarii KSeF możliwe jest czasowe wystawianie faktur poza systemem, przy 

czym obowiązują szczegółowe terminy ich późniejszego przesłania do KSeF, z wyjątkiem 

sytuacji awarii całkowitej. Dla nabywców oznacza to potencjalne opóźnienie w otrzymaniu e-

faktury, a tym samym przesunięcie prawa do odliczenia VAT, niezależnie od daty dokonania 

płatności. Dotyczy to również płatności zbiorczych oraz transakcji rozliczanych w walutach 

obcych, gdzie istotne znaczenie ma prawidłowe ustalenie daty wystawienia faktury i 

zastosowanie właściwego kursu walutowego. 

System KSeF generuje także nowe ryzyka w postaci tzw. faktur scamowych, czyli 

fałszywych dokumentów przesyłanych do odbiorców bez ich akceptacji. Wymaga to wdrożenia 
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zwiększonych procedur weryfikacyjnych, obejmujących sprawdzanie kontrahentów, 

autentyczności transakcji oraz danych identyfikacyjnych, a także mechanizmów zgłaszania 

podejrzeń oszustwa. Całość zmian wymusza dostosowanie procesów księgowych, zapisów 

umownych oraz procedur compliance w celu ograniczenia ryzyk podatkowych, finansowych i 

organizacyjnych. 

III. Płatność kartą a zapłata na rachunek z białej listy 

W transakcjach z kontrahentami będącymi czynnymi podatnikami VAT, jeżeli kwota 

należności wynikająca z faktury przekracza 15 tys. zł, co do zasady zapłata powinna zostać 

dokonana na rachunek bankowy kontrahenta ujawniony w wykazie podatników VAT 

(tzw. „biała lista”). Obowiązek ten dotyczy płatności realizowanych przelewem i ma na celu 

uniknięcie negatywnych konsekwencji podatkowych w postacie utraty przez podatnika prawo 

do zaliczenia wydatku do kosztów uzyskania przychodów, zgodnie z art. 19 ustawy – Prawo 

przedsiębiorców oraz art. 15d ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT i art. 22p ust. 1 pkt 1 ustawy o PIT. 

W przypadku gdy kontrahent jest czynnym podatnikiem VAT, a transakcja jest 

udokumentowana fakturą, zapłata nie może być dokonana na dowolny rachunek bankowy (np. 

prywatny rachunek rozliczeniowo-oszczędnościowy), lecz powinna nastąpić na rachunek 

wskazany na tzw. białej liście na dzień zlecenia przelewu. Obowiązek ten odnosi się wyłącznie 

do płatności dokonywanych w formie przelewu. 

Zgodnie z objaśnieniami podatkowymi Ministra Finansów z 20 grudnia 2019 r. 

dotyczącymi wykazu podatników VAT, płatności realizowane przy użyciu kart płatniczych 

lub kredytowych, a także za pośrednictwem usług typu pay-by-link, nie są uznawane za 

„płatność dokonaną przelewem” w rozumieniu tych przepisów. Są one kwalifikowane jako 

zlecenia płatnicze w rozumieniu ustawy o usługach płatniczych. W konsekwencji zapłata 

dokonana w ten sposób na rachunek spoza wykazu podatników VAT nie powoduje 

negatywnych skutków podatkowych, takich jak utrata prawa do zaliczenia wydatku do 

kosztów uzyskania przychodów w podatkach PIT i CIT ani odpowiedzialność solidarna w 

VAT. W takich przypadkach podatnik nie ma obowiązku weryfikowania rachunku odbiorcy w 

wykazie. Zostało to również potwierdzone w interpretacji indywidualnej Dyrektora Krajowej 

Informacji Skarbowej z 31 maja 2022 r., w której stwierdzono, że obowiązek weryfikacji 

rachunku kontrahenta w wykazie podatników VAT dotyczy wyłącznie płatności realizowanych 
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przelewem, a transakcje dokonywane przy użyciu kart kredytowych nie podlegają sankcjom 

przewidzianym w art. 15d ustawy o CIT (nr 0111-KDIB1-1.4010.102.2022.2.MF).  

IV. Solidarna odpowiedzialność w VAT 

Trybunał Sprawiedliwości Unii Europejskiej w wyroku z 11 grudnia 2025 r.  nie 

rozstrzygnął jednoznacznie, czy podatnik (nabywca) zawsze odpowiada za nieuiszczony VAT 

swojego kontrahenta, który przestał istnieć. Trybunał potwierdził, że państwa członkowskie 

mogą wprowadzać przepisy o solidarnej odpowiedzialności za cudze zobowiązania 

podatkowe, jednak tylko wtedy, gdy organy podatkowe wykażą, że nabywca wiedział lub 

powinien był wiedzieć, iż podatek należny od dostawcy nie zostanie zapłacony. 

Orzeczenie ma istotne znaczenie dla polskich podatników, ponieważ art. 105a ustawy o 

VAT przewiduje odpowiedzialność solidarną. TSUE uznał takie rozwiązania za co do zasady 

zgodne z dyrektywą VAT, podkreślając jednocześnie, że kluczowe znaczenie ma ustalenie 

rzeczywistej wiedzy podatnika oraz okoliczności towarzyszących transakcji. 

Należy zaznaczyć, że wyrok pozostawia duży margines interpretacyjny. Trybunał nie 

wyznaczył wyraźnej granicy między przypadkami świadomego uczestnictwa w oszustwie a 

sytuacjami, w których brak zapłaty VAT przez kontrahenta wynika z przyczyn niezależnych 

od nabywcy, takich jak niewypłacalność czy upadłość. 

 

Dział prawny Kancelarii A.F.O. 

 

 


