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BIULETYN PRAWNO-PODATKOWY
07.01.2026 r.

I. Wplyw struktur JPK_CIT na podatek u zrodia

Wprowadzenie obowigzku raportowania JPK CIT, w szczegdlnosci struktur JPK KR PD,
w polaczeniu z Krajowym Systemem e-Faktur (KSeF), znaczaco zwigkszy zakres danych
dostepnych dla administracji skarbowej. Organy podatkowe uzyskaja mozliwos¢
automatycznej analizy ptatnosci oraz ich beneficjentow, w tym zagranicznych, co istotnie

wptlynie na obszar podatku u zrodta (WHT).

JPK CIT umozliwi pelna identyfikacje platnosci do podmiotéw zagranicznych,
rodzaju Swiadczen, kierunku platnosci oraz powiazan kapitalowych. Kluczowe znaczenie
beda miaty m.in. dane zawarte w weztach ,,Kontrahent” 1 ,,Dziennik” oraz w polu ,,AdresZagr”,
przedstawiajace informacje o adresach zagranicznych. Na tej podstawie fiskus bedzie mogt
tworzy¢ ,map¢” platnosci zagranicznych i1 automatycznie identyfikowaé transakcje o
podwyzszonym ryzyku, np. ptatnosci do rajéw podatkowych, spotek holdingowych czy z tytutu

licencji 1 odsetek.

Szczegbdlnym zainteresowaniem organow podatkowych beda objete naleznosci licencyjne,
ushlugi niematerialne (zwlaszcza wewnatrzgrupowe), odsetki przekraczajace prog 2 min zt
rocznie oraz platnosci do podmiotow z jurysdykeji preferencyjnych. Dane z JPK CIT
pozwolg na wykrywanie tzw. czerwonych flag, takich jak brak rozliczenia WHT czy

nieztozenie informacji IFT-2R mimo istotnych ptatnosci zagranicznych.

Kontrole w zakresie WHT beda coraz bardziej celowane i oparte na analizie danych,
podobnie jak ma to miejsce w VAT. Firmy powinny spodziewac si¢ szczegdtowych zapytan
dotyczacych charakteru umoéw, podstaw stosowania zwolnien, statusu rzeczywistego

wiasciciela, certyfikatow rezydencji oraz dowodow faktycznego wykonania ustug.

W zwigzku z tym rekomendowane jest niezwtoczne przygotowanie si¢ do nowych
obowigzkow poprzez przeglad rozliczen WHT, weryfikacje dokumentacji, aktualizacje

procedur nalezytej staranno$ci oraz dostosowanie danych ksiggowych do wymogéw JPK CIT.
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IL. Prawno-podatkowe aspekty funkcjonowania KSeF

Po wejsciu w zycie obowigzkowego Krajowego Systemu e-Faktur zasada bedzie
wystawianie faktur wylacznie za posrednictwem KSeF, przy czym przewidziano okreslone
wylgczenia, w szczegodlnosci dla czesSci sprzedazy zwolnionej z VAT, transakeji
dokumentowanych rachunkami oraz sprzedazy na rzecz konsumentéw. Podatnicy korzystajacy
z procedur szczegolnych oraz podmioty niemajace siedziby ani statego miejsca prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej w Polsce co do zasady nie zostang objeci obowigzkiem stosowania
KSeF. Faktury uproszczone, dotychczas dokumentowane paragonami z NIP, beda objete KSeF
dopiero od 2027 r.

Przepisy dopuszczaja kilka trybow wystawiania faktur: online, offline (offline24) oraz tryby
awaryjne. Faktura uzyskuje status e-faktury wylacznie po nadaniu jej numeru KSeF, co ma
kluczowe znaczenie dla okreslenia momentu jej wystawienia, powstania obowigzku
podatkowego oraz prawa do odliczenia VAT. W trybach offline mozliwe sg rozbieznosci
pomiedzy datag wskazang na fakturze a datg jej przestania do KSeF, co moze prowadzi¢ do
przesunigcia momentu odliczenia podatku po stronie nabywcy oraz ryzyka sankcji zwigzanych

z nieterminowym wystawieniem dokumentu.

KSeF wprowadza fikcj¢ doreczenia faktury w momencie nadania jej numeru w systemie,
co bezposrednio wptywa na bieg termindw ptatnosci. W praktyce skutki te zalezag od zapisow
umownych obowigzujacych migdzy stronami. Brak dostosowania umow do nowych zasad
moze powodowaé nieporozumienia, opo6znienia w regulowaniu nalezno$ci oraz spory

dotyczace momentu wymagalnosci zobowigzan.

W przypadku awarii KSeF mozliwe jest czasowe wystawianie faktur poza systemem, przy
czym obowigzuja szczegdtowe terminy ich podzniejszego przestania do KSeF, z wyjatkiem
sytuacji awarii catkowitej. Dla nabywcow oznacza to potencjalne opdznienie w otrzymaniu e-
faktury, a tym samym przesuni¢cie prawa do odliczenia VAT, niezaleznie od daty dokonania
ptatnosci. Dotyczy to roéwniez ptatnosci zbiorczych oraz transakcji rozliczanych w walutach
obcych, gdzie istotne znaczenie ma prawidlowe ustalenie daty wystawienia faktury i

zastosowanie wlasciwego kursu walutowego.

System KSeF generuje takze nowe ryzyka w postaci tzw. faktur scamowych, czyli

falszywych dokumentow przesytanych do odbiorcéw bez ich akceptacji. Wymaga to wdrozenia
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zwiekszonych procedur weryfikacyjnych, obejmujacych sprawdzanie kontrahentow,
autentyczno$ci transakcji oraz danych identyfikacyjnych, a takze mechanizméw zglaszania
podejrzen oszustwa. Calo$¢ zmian wymusza dostosowanie proceséOw ksiegowych, zapiséw
umownych oraz procedur compliance w celu ograniczenia ryzyk podatkowych, finansowych i

organizacyjnych.

III.  Platnos¢ karta a zaplata na rachunek z bialej listy

W transakcjach z kontrahentami bedacymi czynnymi podatnikami VAT, jezeli kwota
nalezno$ci wynikajaca z faktury przekracza 15 tys. zl, co do zasady zaptata powinna zosta¢
dokonana na rachunek bankowy kontrahenta ujawniony w wykazie podatnikow VAT
(tzw. ,,biala lista”). Obowiazek ten dotyczy platnosci realizowanych przelewem i ma na celu
uniknigcie negatywnych konsekwencji podatkowych w postacie utraty przez podatnika prawo
do zaliczenia wydatku do kosztow uzyskania przychodow, zgodnie z art. 19 ustawy — Prawo

przedsigbiorcoOw oraz art. 15d ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT i art. 22p ust. 1 pkt 1 ustawy o PIT.

W przypadku gdy kontrahent jest czynnym podatnikiem VAT, a transakcja jest
udokumentowana faktura, zaptata nie moze by¢ dokonana na dowolny rachunek bankowy (np.
prywatny rachunek rozliczeniowo-oszczedno$ciowy), lecz powinna nastgpi¢ na rachunek
wskazany na tzw. bialej li§cie na dzien zlecenia przelewu. Obowigzek ten odnosi si¢ wytacznie

do ptatnosci dokonywanych w formie przelewu.

Zgodnie z objasnieniami podatkowymi Ministra Finansow z 20 grudnia 2019 r.
dotyczacymi wykazu podatnikow VAT, platnosci realizowane przy uzyciu kart platniczych
lub kredytowych, a takze za posrednictwem ustug typu pay-by-link, nie sa uznawane za
»platnos¢ dokonang przelewem” w rozumieniu tych przepisow. Sg one kwalifikowane jako
zlecenia platnicze w rozumieniu ustawy o ustugach platniczych. W konsekwencji zaplata
dokonana w ten sposob na rachunek spoza wykazu podatnikéw VAT nie powoduje
negatywnych skutkow podatkowych, takich jak utrata prawa do zaliczenia wydatku do
kosztow uzyskania przychodéw w podatkach PIT 1 CIT ani odpowiedzialnos$¢ solidarna w
VAT. W takich przypadkach podatnik nie ma obowiazku weryfikowania rachunku odbiorcy w
wykazie. Zostato to réwniez potwierdzone w interpretacji indywidualnej Dyrektora Krajowe;j
Informacji Skarbowej z 31 maja 2022 r., w ktorej stwierdzono, ze obowigzek weryfikacji

rachunku kontrahenta w wykazie podatnikéw VAT dotyczy wylacznie platnosci realizowanych
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przelewem, a transakcje dokonywane przy uzyciu kart kredytowych nie podlegaja sankcjom

przewidzianym w art. 15d ustawy o CIT (nr 0111-KDIB1-1.4010.102.2022.2.MF).

IV.  Solidarna odpowiedzialnos¢ w VAT

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z 11 grudnia 2025 r. nie
rozstrzygnat jednoznacznie, czy podatnik (nabywca) zawsze odpowiada za nieuiszczony VAT
swojego kontrahenta, ktory przestat istnie¢. Trybunat potwierdzit, ze panstwa cztonkowskie
mogg wprowadza¢ przepisy o solidarnej odpowiedzialno$ci za cudze zobowigzania
podatkowe, jednak tylko wtedy, gdy organy podatkowe wykaza, ze nabywca wiedzial lub

powinien byl wiedzie¢, iz podatek nalezny od dostawcy nie zostanie zaptacony.

Orzeczenie ma istotne znaczenie dla polskich podatnikdéw, poniewaz art. 105a ustawy o
VAT przewiduje odpowiedzialno$¢ solidarng. TSUE uznat takie rozwigzania za co do zasady
zgodne z dyrektywa VAT, podkreslajac jednoczesnie, ze kluczowe znaczenie ma ustalenie

rzeczywistej wiedzy podatnika oraz okolicznoS$ci towarzyszacych transakcji.

Nalezy zaznaczy¢, ze wyrok pozostawia duzy margines interpretacyjny. Trybunal nie
wyznaczyl wyraznej granicy migdzy przypadkami swiadomego uczestnictwa w oszustwie a
sytuacjami, w ktorych brak zaptaty VAT przez kontrahenta wynika z przyczyn niezaleznych

od nabywcy, takich jak niewyptacalnos¢ czy upadtosc.

Dzial prawny Kancelarii A.F.O.
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